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Att Inse Férekomsten av Najasah ™ pa Sig Sjalv
Efter BOnens Avslutning

Muhammad ibn Salih al- ‘Uthaymin

Bevis for att man inte behover upprepa sin salah vid insikten om eller
paminnelsen om férekomsten av najasah i efterhand.

Den Hanbalitiska regelverket for den som ar omedveten,
glémsk eller gkunnig om Najasah (orenhet)

Enligt den Hanbalitiska madh*hab beh6éver den som ser najasah [pa sina
klader eller kropp] efter bonen, men var omedveten om den under bonen,
inte upprepa sin salah. Vad galler den som visste att den hade smutsat
hans klader, men glémde det eller var okunnig om dess plats, maste han
upprepa sin salah.

Den najasah som avses har ar en mangd som inte kan forbises. Eftersom
forekomsten av en mangd som kan forbises inte skadar ens salah.
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”Pa honom” det vill sdga antingen pa hans kropp eller klader. Tva
scenarier har namnts har:

Behandlat i uttalandet: "men var omedveten om den.” Det vill saga,
okunnig om huruvida najasah hade smutsat honom under hans bdn, eller
efter dess avslutning. | denna omstandighet behdver han inte upprepa sin
salah av tva skal:

» Salah har redan avslutats utan sakerhet om ett korrumperande
element. Det grundldggande tillstandet for bonen ar att najasah inte
existerar. Av denna anledning, om en person skulle ha tvivel efter att
ha bett angaende antalet rak‘ahs, och undrar om han bad tre eller
fyra, spelar sadana tvivel ingen roll. Salah har redan avslutats.

e Denna person vet inte om denna najasah smutsat honom fore hans
taslim eller efter det. Hans ursprungliga tillstand ar ett som (antas
vara) fritt fran det och han behover darfor inte be sin salah igen.

Aven om han ar nastan séker pa att najasah hade smutsat honom fére
salah, behoéver han inte upprepa den. Detta beror pa att ndstan sdkerhet
har ar detsamma som att hysa tvivel. Att tvivla pa existensen av nagot ar
detsamma som att det inte existerar. Av denna anledning, nar Sandebudet

(oLws wle 4l L) tillfrdgades angdende en man som stérdes av innehallet i
sin mage under bonen och fick tvivel om huruvida gaser hade lamnat hans
kropp eller inte, sade han (ylwy 4le Wl [Ls): ”Lat honom inte avbryta bénen
tills han antingen hor dess ljud eller kdnner dess lukt.” * Ocksa pa grund
av regeln i rattsvetenskap: "Sakerhet kan inte avlagsnas utom med det
som pa liknande satt ar sékert.” Darfor forblir det som ar sékert opaverkat
av det som endast ar troligt eller tveksamt.

En person som visste att han var smutstad av najasah under bonen, men
var omedveten om det nar han utférde handlingen som sadan, pa ett
sadant satt att han inser det efter bonens avslutning. Det &r den
Hanbalitiska madh"habens asikt att han maste upprepa sin salah. Ett
exempel pa detta skulle vara om en man bad och vid utférandet av taslim
i slutet, ser han torkad najasah pa sina klader. Han ar séker pa att najasah
i fraga smutsat hans klader innan han pabdérjade salah, dven om han inte
insag det vid den tidpunkten.

Det finns tre former av okunnighet:

1. Att veta att najasah hade smutsat ens klader under bonen men bara
inse det efter bonens avslutning.
2. Att kanna till narvaron av najasah under bonen, men vara okunnig
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om huruvida den ar av tillrackliga proportioner for att ogiltigforklara
den salah som utfors. Till exempel, medan en man ber ser han flackar
pa sina klader. Han vet inte om mangden najasah ar tillrackligt liten
for att forbises eller inte. Det klargors sedan for honom att dess
mangd inte kan forbises.

3. En person kanner till dess narvaro under bénen aven om han ar
okunnig om det faktum att borttagning av najasah ar en forutsattning
for salah. Exemplet pa detta ar sjalvklart.

| alla tre dessa scenarier maste personen upprepa sin salah [enligt den
Hanbalitiska madh*hab] pa grund av bristande uppfyllelse av en av
forutsattningarna for salah vilket ar det fullstandiga undvikandet av
najasah. Det &r som om han bad utan att utféra wudd’ pa grund av att han
glomde att han hade ogiltiggjort den.

Vad galler vart uttalande "men glémde det”, det vill sdga han glomde att
najasah hade smutsat honom och insag det forst efter att ha sagt taslim.
Han maste upprepa sin salah enligt den Hanbalitiska madhhab for att ha
misslyckats med att uppfylla en av forutsattningarna for salah vilket ar det
fullstandiga undvikandet av najasah. Detta ar detsamma som att han
glomsk bad efter att ha ogiltiggjort sin wudd’. Detta galler ocksa for
honom att glomma att rengora det.

Den Korrekta Standpunkten ar att Han Inte Behover Upprepa
Sin Salah

Den korrekta asikten i alla dessa fragor ar att han inte behéver upprepa
sin salah oavsett om han glomde att han var smutstad av najasah, eller
gldmde att rengdra den, eller var okunnig om dess narvaro, eller okunnig
om att ett visst amne betraktades som najasah, eller okunnig om
regelverket, eller okunnig om huruvida den hade smutsat honom fore
paborjandet av salah eller efter det. Beviset for detta ar den 6vergripande,
heltackande, stora juridiska principen som Allah instiftat pa behalf av Sina
tjanare i Sitt uttalande:

GUAT 5 G o) Gia

£

Y 1 ) G Gl Bl G T Gy V) i dn SRS Y

"Allah belastar inte en person utéver hans férmaga. Han far
belbning for det (goda) som han har férvarvat, och han straffas
fér det (onda) som han har férvérvat. 'Var Herre! Straffa oss inte
om vi glémmer eller begar misstag.'” (Al-Bagarah, 2:286)
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Denne man som har agnat sig at det som ar forbjudet har endast gjort det
av okunnighet eller glémska. Allah har friat honom fran straff pa ett sadant
satt att ingenting aterstar for vilket han kan hallas ansvarig.

Det finns ocksa ett specifikt bevis som géller denna fraga. Nar Allahs
Sandebud (¢lws «le Wl [Ls) bad i skor smuttsade av najasah och

informerades om dess tillstand av Jibril (pdadl le ), startade han inte om sin

salah [utan tog helt enkelt av sina skor under bénen]. 2 Detta bevisar att
detta inte ogiltiggjorde borjan av hans salah, precis som det inte
ogiltiggjorde resten av den.

™ Vad har hindrat dig frén att analogisera denna fréga med frdgan om en
person som glomskt eller okunnigt ber utan wud@’ [som skulle vara skyldig
att utféra wudi’ och be igen]?

BEAtt inte utféra wud@’® ar en form av att dverge en direkt order. Att utfora
wudU’ ar en handling som har befallts. Manniskor ar darfér ansvariga for
dess utforande. Medan najasah hanvisar till det som ar forbjudet.
Manniskor ar ansvariga for att befria sig fran det. Som sadant kan
engagemang i nagot forbjudet och 6vergivande av en order inte
analogiseras med varandra.

Detta beror pa att den som agnar sig at det som ar forbjudet pa grund av
glomska eller okunnighet forlats pa ett sadant satt att han och den som
lyckas undvika det fullstandigt &r desamma i den meningen att de bada ar
fria fran Overtradelse. Vad galler att 6verge en direkt order av glomska
eller okunnighet, forlats denna person likasa vid sitt 6vergivande av den
och ar till skillnad fran den person som avsiktligt 6verger en direkt order
som ar syndfull. Denna person kan sedan kompensera och uppna
rattfardighet genom att upprepa den aktuella handlingen pa det satt som
befallts. Sa lagg marke till den tydliga, uppenbart méarkbara skillnaden
mellan de tva.

Med beaktande av detta, om en person skulle konsumera kamelkott men
var okunnig om att koéttet var fran en kamel, eller om att konsumtionen av
sadant kott ogiltiggjorde wud@’, eller han visste att det ar ett
ogiltigforklarande element men glomde att utfora wudu’ efter att ha
konsumerat det, eller glomde att han hade &tit det, sa staller han sig upp
och bérjar be, men sedan inser han sitt tillstdnd, maste han upprepa sin
salah. Detta beror pa att fragan har rér 6vergivandet av en order vilket ar i
motsats till frdgan om najasah som rér engagemang i det som ar
forbjudet. Detta ar den korrekta asikten i denna fraga. Det ar ocksa den
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standpunkt som Shaykh al-Islam lbn Taymiyyah («! «aa,) intagit, och har
ocksa berattats fran Imam Ahmad.

Slutnoter:

! Autentisk: berattad av al-Bukhari: 175 och Muslim: 362.

2 Autentisk: berattad av Abu Dawud: 650 och betygsatt autentisk av
Shaykh al-Albani. Se Sunan Abi Dawud redigerad av Muhr al-Din ‘Abd al-
Hamid.

Kélla: Al-Sharh al-Mumti 2: 230-234



