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Muhammad ibn Saalih al-’Uthaymeen

En forklaring om de typer av klader i vilka det ar Haram att be, samt det
satt pa vilket man bér valja att rdda andra angaende denna fraga.

Den Hanbalitiska rattsskolans asikt
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Vad galler den som ber i klader som ar Haram boér hans bon betraktas som
ogiltig. Skalet till detta ar att tilldtlighet ar bland férutsattningarna for de
klader man anvander for att tacka sig. Sa om en person ber i kldder som
ar Haram — vare sig detta beror pa det satt pa vilket de anskaffades,
deras material eller egenskaper, eller de specifika pengar som anvandes
vid kOpet — betraktas hans bon som ogiltig.

Typer av Haram-klader

Ett exempel pa klader som ar Haram pa grund av det satt de anskaffades
inkluderar sddana som tagits genom olagligt beslag, stulna eller liknande.
Ett exempel pa klader som ar Haram i forhallande till deras material ar
sidenklader for man, eller sddana som innehaller avbildningar vare sig for
man eller kvinnor, eftersom sadana klader &r Haram for bada konen. Vad
galler klader som ar Haram pa grund av deras egenskaper kan ett
exempel pa detta vara en mans bon i kvinnoklader eller vice versa.

Regeln for klader kbpta med stulna pengar

Vad galler klader som ar Haram pa grund av de specifika pengar som
anvandes vid kopet kan ett exempel vara om en man kopte klader med
stulna pengar. Denna fraga kraver utvikning: Om kopavtalet intraffade
specifikt gallande de stulna pengarna [som tackte kostnaden], kommer
ens bon i sadana klader att betraktas som ogiltig. Om dock kdpavtalet inte
har nadgon klausul som i férvag specificerar kallan till férmogenheten —
det vill saga om koparen tar ansvar for kostnaden i framtiden — ar hans
bon i sddana klader giltig. En sadan utvikning representerar juristernas
(rahimahumullah) omsorg och uppmarksamhet pa detaljer i
jurisprudensfragor. Satillvida att om du skulle ga till en kladhandlare och
saga: "Salj mig detta plagg for detta belopp pengar”, som var stulna, och
han séljer det till dig, skulle din bon i det vara ogiltig. Detta beror pa att
det avtalsliga arrangemanget som gors har likasa ar ogiltigt pa grund av
att det intraffade i relation till sedlar som var stulna och Haram. Om du
dock i stallet skulle saga till honom: "Salj mig detta plagg for tio Dirham
[betalda i framtiden]” och han saljer det till dig, och du senare tacker
kostnaden for det plagget med stulna pengar, betraktas detta kopeavtal
som giltigt aven om de pengar som anvandes i transaktionen var Haram.
Detta beror pa att inga specifika pengar specificerades som en del av det
ursprungliga kdopeavtalet. Snarare skulle dess kostnad betalas i framtiden.
Kostnaden reglerades slutligen av kdparen med stulna pengar [som inte
specificerades nar varorna bytte agare].

Bevis och resonemang for den Hanbalitiska rattsskolans asikt
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Beviset for att ens bon betraktas som ogiltig i sddana klader ar att tacka
sig i bon ar en form av dyrkan. Som sadan har varje dyrkansaktt som sker
pa ett forbjudet satt ocksa skett pa ett satt som strider mot Allahs och

Hans Sandebuds % befallning. Darfér maste den férkastas pa grund av

hans % uttalande: "Den som &gnar sig at en handling som inte ar fran var

sak [av Islam] kommer att fa den handlingen férkastad.”* Dessutom &r
tackandet av sin "Awrah bland bonens forutsattningar, men att bara dessa
specifika klader ar Haram.

Det ar omdijligt for en befallning och ett forbud att galla ett enda foremal.
Det vill saga, detta Haram-plagg anvands av en person for att tacka sig i
bon, vilket ar obligatoriskt. Samtidigt &r det ocksa Haram for honom att
bara exakt samma plagg eftersom det ar bland kategorierna av Haram-
klader. Foljaktligen har skyldighet och forbud kolliderat i en enda fraga.

Som sadant kan det som ar Haram — ur ett lagstiftande perspektiv (dvs.
plagget) — likstallas med det icke-existerande (dvs. handlingen att be),
vilket skulle innebéara att bararen inte uppfyller den skyldighet som aléaggs
honom av den lagstiftningen. Med tanke pa detta ar det som om hans
klader inte existerar eftersom han har |atit det som ar férbjudet ta platsen
for den skyldighet som alagts honom, och kolliderar skyldighet med
forbud. Denna fraga maste ogiltigférklaras som om han aldrig uppfyllde
den befallning med vilken han beordrades. Detta resonemang ar ganska

valgrundat. Dessutom stéds det av beréattelsen i vilken Sandebudet &

beordrade mannen som bad med sina klader under anklarna att upprepa
sin bon.2 Detta bevisar att tillatlighet ar bland férutsattningarna for de
klader som anvands for att kla sig i bon.

Shaykh Ibn 'Uthaymins (rahimahullah) asikt

Manga andra larde har ocksa antagit asikten att tacka sig i Haram-klader i
bon inte ogiltigforklarar bonen. Detta beror pa att tackandet av sin 'Awrah
fortfarande kan ske med hjalp av klader som ar Haram. Har galler
skyldighet och férbud olika fragor. Det vill sdga, att bara det specifika
plagget ar Haram men dess forbud ar orelaterat till bon. Snarare ar det
Haram att bara det i alla och varje omstandighet.

For att ytterligare klargéra denna punkt: Om Lagstiftaren skulle saga: "Be
inte i dessa klader”, och en person sedan bad i dem, skulle vi behova
saga: Den utforda bon ar ogiltig eftersom du har bett i de klader du
specifikt forbjods att be i. Lagstiftaren har dock inte specifikt forbjudit
utférandet av bon i dessa klader men har istallet forbjudit att bara dessa
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klader vid alla tider, vare sig i bon eller annars. Saledes stipulerar hans
barande av dem inte ogiltigheten av bon eftersom riktningen for
skyldighet och forbud ar olika. Befallningen att kla sig i bon ar for bonens
eget syfte:

"0 Aadams barn! Tag er prydnad (genom att bara era rena
klader), nar ni ber.” (Al-A’raaf, 7:31)

Forbudet mot att bara Haram-klader ar helt orelaterat till bon. Snarare
harstammar dess otillatlighet fran anvédndandet av en vara vars
anvandning ar olaglig for personen i fraga. Denna asikt — det vill sdga, att
bon i klader som ar Haram bor betraktas som giltig — ar korrekt. Utom om
Hadeethen om mannen vars klader hangde under anklarna bekraftas som
autentisk. Om den berattelsen ar autentisk maste vi anta en standpunkt
konsekvent med den. Manga larde har dock bedémt den som svag. De
sager: Den far inte anvandas som bevis. Som sadant kan vi inte dlagga en
person att upprepa sin bon enbart baserat pa en sadan svag beréattelse.

[F]: Vad hander om en person ber medan han bar ett Haram-plagg men
ocksa bar andra tilldtna plagg samtidigt?

[S]: Kompositérens uppenbara standpunkt verkar vara att en sadan
persons bon ar ogiltig. Eftersom han sager: "eller ber i ett plagg som ar
Haram for honom” snarare an att saga: "eller tacker sig med klader som
ar Haram for honom.” Med tanke pa detta, enligt kompositéren, om en
man skulle be i siden men undertill ocksa bar bomull eller ull, skulle hans
bon fortfarande betraktas som inkorrekt. Det har ocksa sagts: Om Haram-
kladerna bars som underklader i kontakt med kroppen och de tillatna
kladerna bars som ett tackande ovanpa dessa, ar bon inkorrekt. Om vice
versa bor bon betraktas som korrekt. Resonemanget bakom detta ar att
de klader som bars som underklader i kontakt med kroppen faktiskt ar vad
man har anvant for att tacka sig. Om ett plagg anvands som ett tackande
har man fortfarande faktiskt tackt sig med det som bars undertill. Saledes
finns det en skillnad mellan de tva. Aven om kompositdrens uppenbara
standpunkt ar att det inte finns nagon skillnad. Den korrekta asikten ar,
som tidigare namnts, att bon i Haram-klader bor betraktas som giltig.

Att rdda andra bér skilja sig at fore och efter att bon utférs

Om en person skulle begéra ett utlatande fran oss efter att redan ha bett i
ett Haram-plagg, skulle vi inte beordra honom att upprepa sin bon. Om
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han daremot skulle fraga oss om det innan han ber, skulle vi beordra
honom att ta av de klader som ar Haram fér honom. Inte enbart pa grund
av bon, utan snarare for att dessa klader ar Haram och det ar otillatet for
honom att anvanda dem. Har finns det en skillnad mellan oss som
underlattar anvandandet av Haram av en person som soker att anvanda
det, och en person som fragar angaende en handling som redan har
utforts i det forflutna och avslutats. Han bor inte beordras att upprepa sin
bon.

Enligt den Hanbalitiska rattsskolan skulle han dock vara skyldig att
upprepa den. FOr att en persons bon ska betraktas som ogiltig pa grund av
att bara Haram-klader [enligt den Hanbalitiska rattsskolan] maste han
bade ha kunskap om det férbjudna i sina klader och komma ihag det
faktum att han har burit dem. Om han antingen ar okunnig om eller
ouppmarksam pa sina kladers natur vid tidpunkten for bonen behéver han
inte upprepa sin bon.

[F]: Om en person bara ager Haram-klader, bor han bara dem for att be?

[S]: Vi maste undersdka hans omstandigheter. Om kléadernas forbjudna
natur ror rattigheterna hos en annan Allahs tjanare, som klader som
anskaffats genom olagligt beslag, maste han inte be medan han bar dem.
Om han bara ager klader som anskaffats pa detta satt, skulle vi séga: "Ta
av dem och be naken. Det ar otillatet for dig att be i dessa klader. Ty dess
forbud ror en annans rattigheter. Utom om du befinner dig under en
formildrande omstandighet, som till exempel att skydda dig fran kyla, i
vilket fall du bor be i dem. Eftersom att bara sadana klader i denna
omstandighet betraktas som tillatet.”

Om de ifrdgavarande kladerna ar Haram i forhallande till en av Allahs
rattigheter, ar det inget fel om han ber i dem. Till exempel sidenklader for
en man som inte ager nagot annat plagg. Han kan be i dem eftersom de
bara &r Haram pa grund av en av Allahs rattigheter. Och Allahs rattighet
kan efterges pa grund av ett giltigt undantag. Har kan han be i dem utan
att behova upprepa sin bon. Pa liknande satt, om man bara ager klader
som bar avbildningar, kan han be i dem under forutsattning att han inte
kan hitta ndgot annat.

Andra larde sager ocksa: Om de klader han ager ar Haram eftersom de ror
rattigheterna hos en annan Allahs tjanare, kan han be i dem eftersom
detta representerar en anvandning som ar obetydlig angaende vilken
seder och bruk hos de flesta manniskor skulle stipulera tillatelse. Vi tror
med néara sakerhet att om den sanne agaren av de ifrdgavarande kladerna
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visste att du anvande dem for att tacka dig och att du inte dgde nagot
annat plagg an det, skulle han férlata anvandandet av hans egendom for
ett sddant syfte. Detta ar fallet for majoriteten av manniskor och skulle
annars vara valkant. Denna asikt ar inte langt fran valgrundat, sarskilt om
du vet att den sanne agaren av dessa klader ar en generds, rattfardig
man. Har skulle vi behova sdga: Du maste anvanda dem for att téacka dig
nar du ber. Detta beror pa att en sadan man med stor sannolikhet ar nojd
med anvandandet av sin egendom pa detta satt.

Slutnoter:

1 Autentisk: berattat av Muslim: 1718.

2 Svag: berattat av Abu Dawod: 638. | den beordrar Profeten #& en man

vars klader strackte sig under anklarna att utféra Wudu tva ganger och
sade sedan: "Sannerligen bad han med sina klader hangande under
anklarna och sannerligen accepterar Allah inte bon av den man som later
sina klader hanga under anklarna.” Bedomd som svag av Shaykh al-
Albaanee i Jaami’ Turaath 3:354. Se Sunan Abee Dawod redigerad av
Muhee al-Deen 'Abd al-Hameed.

Kélla: Al-Sharh al-Mumti’ 2:173-177



